TOKAT GAZiOSMANPASA UNIVERSITESI SAGLIK BIiLIMLERI FAKULTESI
HEMSIRELIK BOLUMU 2025-2026 EGITiM-OGRETIM YILI
PROGRAM DEGERLENDIRME OZET RAPORU

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Hemsirelik Boliimii 2025-2026
egitim O6gretim yili program degerlendirme siireci, 68retim elemanlarinin ve 6grencilerin
egitim programina iliskin gorlisleri egitim programinin siirekli ve sistematik bigimde
degerlendirilmesi amaciyla CIPP modeli dogrultusunda Conoglu ve Orgun (2019) tarafindan
gelistirilen “Hemsirelik Lisans Egitimi Program Degerlendirme Formu (HLEPDF)”
kullanilarak degerlendirilmistir. HLEPDF toplam 50 madde ve dort alt boyuttan (Baglam,
Girdi, Siire¢, Uriin) olusan bu form, 5'li Likert tipinde (1= Kesinlikle Katilmiyorum, 2=
Katilmiyorum, 3= Kismen Katiliyorum, 4= Katiliyorum, 5= Tamamen Katiliyorum)
derecelendirilmektedir. Formda yer alan 13. madde ters puanlanmakta olup, o6l¢egin

degerlendirilmesinde madde puan ortalamalari esas alinmaktadir.

Degerlendirmeye 194 6grenci ve 18 6gretim elemani katilmistir. Ogrencilerin %72,2'si kadin
(140 kisi), %27,8' erkektir (54 kisi); %31,4'0 birinci (61), %23,2'si ikinci (45), %22,7'si
liciincii (44) ve %22,7'si dordiincii simiftadir (44). Ogrencilerin %70,1' (136 kisi) hemsirelik
boliimiinil isteyerek se¢mistir; fakiiltede yil kaybi yasayanlarin orani %14,9'dur (29 kisi).
Ogrencilerin yas ortalamas1 22,37+5,06, fakiiltede okuma siiresi ortalamas1 2,37+1,14 yildir.
Ogretim elemanlarmm %83,3'ii kadm (15 kisi), %16,7'si erkektir (3 kisi); yas ortalamasi
41,22+47,26, akademisyen olarak c¢alisma yili 14,10+7,20, fakiiltede c¢alisma yili
10,60+6,30'dur.

HLEPDF ve alt boyutlarina iliskin toplam puan ortalamalar1 sdyledir:

HLEPDF ve alt boyutlar1 Ogrenci Ogretim Eleman
Ort+SS Ort+SS

Baglam 24,59+6,00 26,28+3,80

Girdi 48,79+10,85 54,50+ 6,59

Siireg 57,15+ 13,64 62,94+ 8,60

Cikt1 46,91£11,05 53,11+6,60

Olcek toplam puan ortalamasi 177,44+40,98 196,83+24,40




1. Baglam Boyutuna Yonelik Degerlendirmeler

Baglam boyutuna yonelik degerlendirmede, Program Amaglart ve Program Ciktilariin
meslegin gerektirdigi bilgi, beceri ve yeterliklere uygun hazirlandigi (6grenci 3,64+0,93;
ogretim eleman1 4,22+0,55), amag ve hedeflerin acgik ve anlasilir nitelikte oldugu (3,64+0,94 /
4,28+0,46) ve programin bu amag¢ ve hedefler dogrultusunda hazirlandigr (3,65+0,85 /
4,28+0,57) her iki paydas grubunda da yiiksek diizeyde puanlandig1 saptanmistir. Programin,
gelisen gereksinimler dogrultusunda mesleki agidan gilincellenebilir bir yapida oldugu
belirlenmistir (3,62+0,93 / 4,11+0,47). Baglam alt boyutu puan ortalamasi 6grencilerde
24,59+6,00, 6gretim elemanlarinda 26,28+3,80'dir.

Ayrica, fakiilte/yiiksekokulda gorev alan 6gretim elemani1 basina diisen 6grenci sayisinin
uygun bulunmadigi belirgin bigimde tespit edilmistir (6grenci 3,12+1,27; dgretim elemant
1,72+1,41 — baglam boyutunun en diisiik degeri). Ogrencilerin bilgi diizeylerindeki olasi
farkliliklarin dikkate alinmast (3,44+1,05 / 3,83+0,62) ve programin dgrencilerin dgrenme
gereksinimlerini karsilamasi (3,47+1,05 / 3,8340,99) da gorece diisiik degerlendirilmistir. Bu
dogrultuda Ogretim elemani basma diisen Ogrenci sayisinin iyilestirilmesi ve Ogrenme
ortamlarmin gelistirilmesi, baglam boyutunun oOncelikli gereksinim alanlar1 olarak ortaya

cikmaktadir.
2. Girdi Boyutuna Yonelik Degerlendirmeler

Girdi boyutunda, teorik ve uygulamali derslerin 6grenme hedeflerinin programin amag ve
hedefleriyle iliskili oldugu (6grenci 3,68+0,88; dgretim eleman1 4,17+0,51), kullanilan ders
kaynaklarinin 6grenme hedefleriyle tutarli bulundugu (3,55+0,97 / 4,224+0,54) ve klinik
ogrenme ortamlarinin 6ngdriilen mesleki becerileri kazandirmaya katki sagladig: (3,62+0,92 /
3,83+0,86) her iki paydas grubunda da olumlu diizeyde puanlanmistir. Ogrencilerin biligsel,
duyussal ve psikomotor alana iligkin 6n kosul bilgi ve becerilerinin yeterliligi (3,61+0,91 /
3,83+£0,71) ile kullanilan 6grenme materyallerinin mesleki bilgi, beceri ve yeterlikleri
kazandiracak nitelikte olusu (3,50+1,00 / 3,83+0,92) da olumlu degerlendirilen girdi unsurlari
arasindadir. Girdi alt boyutu puan ortalamasi oOgrencilerde 48,79+10,85, Ogretim
elemanlarinda 54,50+6,59'dur.

Girdi boyutunun oOncelikli gelisim alani, beceri laboratuvarlaridir: laboratuvar maddesi

ogrencilerde 2,48+1,10, 6gretim elemanlarinda 2,89+1,13 ortalama ile 6l¢ek genelindeki en



diistik degerleri almistir. Buna paralel olarak laboratuvar uygulamalarina ayrilan siire
(3,51£1,06 / 3,66+0,68) ve teorik derslere ayrilan siire (3,47+1,12 / 3,94+0,80) orta diizeyde,
programin Ogrenci motivasyonunu artiriciligr (3,39+1,06 / 3,94+0,64) ise gorece diisiik
puanlanmistir. Dikkat ¢eken bir bulgu, "programda gorev alan 6gretim elemanlar yeterli bilgi
ve beceriye sahiptir" maddesinin 6grencilerde 3,07+0,99 ile, 6gretim elemanlarinin ayni
maddeye verdigi 4,22+0,64 ortalamasinin belirgin bigimde altinda kalmasidir; bu fark,
ogretim elemanlariin kendi yeterliklerine iligkin algisi ile 6grenci algis1 arasinda bir agiklik
bulundugunu gostermektedir. Olumlu yanit egilimi bir biitiin olarak degerlendirildiginde, girdi
unsurlarinin  ¢gogunlukla yeterli gorildiigii; iyilestirme gereksiniminin ise laboratuvar

kapasitesi ile ders siirelerinin yeniden planlanmasinda yogunlastigi anlagilmaktadir.
3. Siire¢ Boyutuna Yonelik Degerlendirmeler

Sitire¢ boyutunda 6gretim elemani ve Ogrenciler arasinda etkin bir iletisim ve etkilesim
bulundugu (3,64+0,97 / 3,83%1,25), programin se¢meli dersleri ve sosyal faaliyetleri
kapsadig1 (3,60+0,95 / 4,17+£0,62) ve Ogrenilenleri uygulamaya doniistiirebilecek firsatlar
sundugu (3,62+0,96 / 3,94+0,87) olumlu diizeyde degerlendirilmistir. Kullanilan yontem ve
ogretme materyallerinin 6grenmeyi kolaylastiricilign (3,60+0,98 / 4,17+0,79), teorik ders
degerlendirmelerinin hedeflerle uyumlu ve 6grenmeyi destekler nitelikte olusu (3,59+0,96 /
4,11+0,68) ve ara smav gibi formatif degerlendirmelerin 6grenci gelisimini desteklemesi
(3,64+0,97 / 4,2840,46) de olumlu bulunan siire¢ unsurlaridir. Siire¢ alt boyutu puan

ortalamas1 d6grencilerde 57,15+13,64, 6gretim elemanlarinda 62,94+8,60'd1r.

Siire¢ boyutunun 6ncelikli gelisim alanlari iki baslikta toplanmaktadir. Birincisi, "programda
hedeflere uygun o6gretim yontem ve teknikleri kullanilmaktadir" maddesinin 68rencilerde
3,24+1,25 ile siire¢ boyutunun en diisiik O6grenci puanini almasidir (6gretim elemani
4,17+0,51); bu, 6gretim elemanlarimin yontem kullanimini yeterli gordiigli, buna karsilik
ogrencilerin kullanilan yontemlerden bekledikleri verimi tam olarak alamadig bir alg: farkina
isaret etmektedir. Ikincisi ise "Ogrenci sayisi, programin etkin yiiriitiilmesini
desteklemektedir" maddesinin 6gretim elemanlarinda 2,22+1,59, 6grencilerde 3,48+1,03
ortalamasii almasidir; 6gretim elemanlar1 6grenci sayisini programin etkin yiiriitiilmesi
oniinde belirgin bir engel olarak gérmektedir. Olgme-degerlendirme araglarinin iist diizey
diisiinme becerilerini 6lgmeye yonelikligi (3,53+1,06 / 4,17+0,79) ile teorik, uygulamali ve
laboratuvar derslerinin birbirini tamamlamas1 (3,50+1,03 / 4,00+0,91) da iyilestirilebilir

diizeyde kalmistir. Buna karsilik siire¢ boyutundaki olumlu ortalamalarin agirhigi dikkate



alindiginda, programin isleyisinin genel olarak planlandig1 gibi yliridiigl; gelistirme
gereksiniminin ~ 0grenci  yogunlugunun dengelenmesi ve Ogretim  yOntemlerinin

cesitlendirilmesinde toplandig1 degerlendirilmektedir.
4. Uriin Boyutuna Yénelik Degerlendirmeler

Uriin (¢1kt1) boyutunda programin mesleki etik ve hasta giivenligi konusunda duyarlilik
kazandirmas1 (6grenci 3,72+0,91; 6gretim eleman1 4,28+0,57) ile saglik, giivenlik ve ¢evre
sorunlarina yonelik duyarlilik kazandirmast (3,69+0,87 / 4,06+0,64) en yiiksek puanlanan
ciktilardir. Bunlart disiplinler arasi anlayisa sahip hemsire yetistirmesi (3,68+0,93 /
4,11+0,68), egitim verme becerileri kazandirmasi (3,66+0,90 / 4,06+0,54), mesleki ve sosyal
yonden iletisim becerilerini gelistirmesi (3,65+0,97 / 4,17+0,62), mesleki bilgi, tutum ve
beceriye sahip hemsire yetistirmesi (3,63+0,95 / 4,06+0,64) ve elestirel diisiinme, problem
¢ozme, etik karar verme becerileri kazandirmasi (3,62+0,89 / 4,12+0,68) izlemektedir. Kanita
dayali ve biitlinciil yaklasim saglamasi (3,56+0,98 / 4,17+£0,51) ile klinik uygulama
degerlendirmelerinin meslege yonelik bilgi, tutum ve beceriyi gelistirmesi (3,50+1,02 /
4,17+0,51) 6gretim elemanlarinca yiiksek, dgrencilerce orta diizeyde degerlendirilmistir. Uriin

alt boyutu puan ortalamasi 6grencilerde 46,91£11,05, 6gretim elemanlarinda 53,11+6,60'd1r.

Gorece diisiik puanlanan ciktilar; programin bilimsel gelismeleri ve teknolojik yenilikleri
izleyip uygulayabilecek hemsireler yetistirmesi (0grenci 3,49+1,01; 6gretim eleman
4,06+0,87) ile liderlik becerisi kazandirmasidir (3,54+0,97 / 3,78+0,81). Bu iki ¢iktida da
ogretim eleman1 ortalamasiin 6grenci ortalamasinin {izerinde kalmasi, ¢iktilarin program
diizeyinde karsilandigi ancak oOgrenciler nezdinde goriliniirliiglinlin  henliz  tam

olgunlasmadigini diistindiirmektedir.
Sonu¢

Egitim programindan memnuniyet diizeyi 6grencilerde ortalama 6,40+2,04 olup 10 {lizerinden
orta diizeydedir; 6grenci puanlarinin en yiiksek dagilimi 49 kisi (%25,3) ile "7" puaninda
toplanmistir. Ogrenci memnuniyet dagilimi 1 puan 5 kisi (%2,6), 2 puan 3 kisi (%1,5), 3 puan
10 kisi (%5,2), 4 puan 14 kisi (%7,2), 5 puan 25 kisi (%12,9), 6 puan 32 kisi (%16,5), 7 puan
49 kisi (%25,3), 8 puan 33 kisi (%17,0), 9 puan 8 kisi (%4,1) ve 10 puan 15 kisi (%7,7)

seklindedir. Ogretim elemanlarinda memnuniyet ortalamasi 7,61+1,53 ile daha yiiksek



diizeydedir (4 puan 1 kisi %5,6; 6 puan 3 kisi %16,7; 7 puan 4 kisi %22,2; 8 puan 5 kisi
%27,8; 9 puan 3 kisi %16,7; 10 puan 2 kisi %11,1).

Paydas bildirimleri dogrultusunda program ¢iktilarina ulagsma durumu ¢ dilizeyde
degerlendirilmistir: 6grencilerin %41,8'1 (81 kisi) "katiliyorum" ve %10,8'1 (21 kisi)
"tamamen katiliyorum" yanitin1 vererek ¢iktilara ulasildigini onaylamistir (%52,6); %37,1'i
(72 kisi) ise "kismen katiliyorum" yanitini vermis, yani ¢iktilara ulasilmay1 reddetmeksizin
kismi/kosullu bir olumlu goriis belirtmistir. "Kismen katiliyorum" yaniti da olumlu egilim
iginde degerlendirildiginde, ¢iktilara ulagsmaya yonelik olumlu goriislerin oran1 %89,7'ye
ulagmaktadir. Buna karsilik 6grencilerin %7,2'si (14 kisi) "katilmiyorum" ve %3,1'1 (6 kisi)
"kesinlikle katilmiyorum" yanitini1 vererek olumsuz goriis belirtmistir; olumsuz goriislerin
toplam oran1 %10,3'te kalmaktadir. Ogretim elemanlarinda ciktilara ulasma durumu daha
belirgin bicimde olumludur: %61,1'1 (11 kisi) "katiliyorum", %16,7'si (3 kisi) "tamamen
katiliyorum" ve %16,7'si (3 kisi) "kismen katiliyorum" yanitini vermis, olumsuz goris

belirtenler ise %35,6 (1 kisi) ile sinirli kalmistir.

Bu tablo, program g¢iktilarina ulagsma konusunda oOgrencilerin genel egiliminin olumlu
oldugunu; ancak "kismen katiliyorum" diizeyinde yogunlasan belirgin bir grubun (%37,1)
ciktilara wulagsma kosullarinin daha da iyilestirilmesi yoniinde beklenti tasidigini
gostermektedir. Nitekim rapor bulgularinda, ¢iktilara ulagimin diizenli ve sistematik olmadigi,
kisisel ¢caba ve arayisla saglandigi, bunun yaninda smiflarin kapasite iistii kalabalik olmasi,
ogrenci sayisinin fazla ve sinif sayisinin yetersiz olmasi, kiiclik ve yetersiz sinif ortamlari,
ders materyallerinin ge¢ paylasilmasi veya hi¢ paylasilmamasi ile bilgilendirme ve duyuru
eksikliklerinin bu erisimi giiglestirdigi belirtilmistir. Dolayisiyla "kismen katiliyorum"
diizeyinde yogunlagma, ¢iktilara ulasilmadigr anlamina degil, ¢iktilara ulasmanin Oniindeki

fiziki ve iletisimsel engellerin giderilmesi gerektigine isaret etmektedir.

Genel degerlendirme: Program, CIPP modeli dogrultusunda siirekli ve sistematik olarak
izlenmekte; amac ve hedeflere uygunlugu, mesleki etik ve hasta giivenligi kazandirma diizeyi
ile planh yiiriitilmesi gili¢lii yonler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Buna karsilik 6gretim elemani
kapasitesi (1,72+1,41), beceri laboratuvarlart (2,48+1,10), smif mevcudu/6grenci sayisi
(2,22+1,59) ve cikt1 bilgilendirmesinin sistematiklestirilmesi Oncelikli iyilestirme alanlari

olarak degerlendirilmektedir.



Bu rapor, Hemsirelik Boliimii Akreditasyon Ust Kurulu ve Standart 3 Komisyonu'nun
09.09.2026 tarihli toplantisinda 12 numarali oturumun 1 numarali karari ile kabul edilmis ve

30.09.2026 tarihinde boliim web sayfasinda yayimlanmaigtir.
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